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ZAWIADOMIENIE O WNIESIENIU PROTESTU

Zgodnie z art, 181 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.
U. z 2007 roku, Nr 223, poz. 1655 z po6zn. zm.), Zamawiajacy zamiesécil na stronie
internetowej www.khk krakow.pl kopi¢ protestu wniesionego w dniu 7 stycznia 2010 roku
przez:

STE Silesia (stowarzyszenie technologii ekologicznych) ul. Tulipanéw 10
45-219 Opole, skryt. poczt. 1700

w postgpowaniu o udzielenie zamowienia nr 10/PN/2009 na:

Wykonanie aktualizacji i tekstu jednolitego oraz uzupelnien i wyjasnien do Raportu o
oddzialywaniu na $rodowisko przedsigwzigcia pn ,,Budowa Zakladu Termicznego
Przeksztalcania Odpadéw przy ul. Giedroycia w Krakowie” jako element projektu
»Program gospodarki odpadami komunalnymi w Krakowie” w ramach prowadzonego
postepowania dotyczgcego wydania Decyzji o Srodowiskowych Uwarunkowaniach
Postgpowanie nr: 10/PN/2009

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU PROTESTU

W zwigzku z protestem zlozonym przez STE Silesia (stowarzyszenie technologii
ekologicznych) ul. Tulipanéw 10 45-219 Opole skryt. poczt. 1700 w dniu 7 stycznia 2010
roku, na podstawie art. 183 ust. 4. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien
publicznych (,,Ustawa™) Zamawiajacy na podstawie art. 180 ust. 7 ustawy odrzuca protest
jako wniesiony po terminie.

UZASADNIENIE

Protest zostal wniesiony wobec nastgpujacych czynnodci Zamawiajacego: sporzadzenia
specyfikacji istotnych warunkow.

Protestujacy Zarzuca Krakowskiemu Holdingowi Komunalnemu S.A. zlamanie 24.1 ust 1
oraz 24.2. ust 1 ustaw, co uniemozliwia przeprowadzenie przetargu w sposob zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow. W uzasadnieniu
Protestujacy stwierdza, ze w SIWZ ogloszonym tuz przed sylwestrem 2009/2010 w BZP oraz
na stronach khk.krakow.pl nie ma zapisu o wykluczeniu spétki SOCOTEC z postepowania.
Tymczasem spotka ta, ktora przygotowala raport srodowiskowy dla budowy spalarni
odpadéw komunalnych ( http:/ste-silesia.org/krakow/raport.pdf) brata juz udzial w przetargu
publicznym na wykonanie skutecznego raportu srodowiskowego zgodnie z tamtejszymi
SIWZ. Sposob wykonania zamoéwienia skutkowal m.in. licznymi protestami spotecznymi oraz
uwagami (http://ste-silesia.org/krakow/uwagi/) ktére stanowig istotne zadania do wykonania
dla startujacych w przetargu PN 10 z dnia 30.12.2009.
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Zdaniem Protestujgcego spdtka SOCOTEC, ktéra nie wykonala poprzedniego zamowienia
potwierdzonym pismem WKS z dnia 29.12.2009 teoretycznie moze startowaé w nowym
przetargu na poprawe wiasnych bledéow. Tym samym spélka ta otrzymataby wynagrodzenie
podwdjne za to samo zadanie. Otrzymataby tez premi¢ za zlte wykonanie poprzedniego
zadania. Zdaniem protestujacego wyczerpane sq przestanki do odsunigcia spotki SOCOTEC
od przetargu PN 10 z 30.12.2009 roku. Ponadto Protestujacy twierdzi, ze poniewaz przetarg
jest w 75% finansowanych ze $rodkéw unijnych Funduszu Spdjnosei, cala sprawa zostanie
przez Niego niezwlocznie przekazana do OLAF (OLAF - European Commission rue Joseph
IT, 30 1000 Bruxelles, Belgia) za posrednictwem Ministerstwa Finanséw,

Zamawiajacy postanawia odrzuci¢, na podstawie art. 180 ust. 7 ustawy, protest jako
whniesiony po terminie.

Przedmiotowe postgpowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego
o szacunkowej wartosci zamdéwienia ponizej rownowartosci 206 tys. EURO. W zwigzku z
tym zastosowanie ma art. 180 ust. 3. pkt. 1. ustawy, zgodnie z ktérym Protest wnosi si¢ 7 dni
od dnia zamieszczenia ogloszenia w Biuletynie Zaméwienn Publicznych lub zamieszczenia
specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia na stronie internetowej (warto$é zamowienia
jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.).
Bezskuteczny uplyw 7 dniowego terminu skutkuje wygasnigciem prawa do wniesienia
protestu. Przedmiotowa SIWZ zostala zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego
www.khk krakow.pl w dniu 30 grudnia 2009 roku, Ogloszenie o postgpowaniu zamieszczono
w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 30 grudnia 2009 r. pod nr: 256599-20009.
Stwierdzamy zatem, Ze ostatnim dniem na wniesienie protestu byl 6 stycznia 2010 roku.
Zamawiajacy otrzymal przedmiotowy protest na pismie (fax) w dniu 7 stycznia 2010 roku.,
czyli po uplywie terminu na jego wniesienie.

W ustawie prawo zamodwien publicznych w art. 180 wust. 3. pkt 1. ustawy
jednoznacznie zostala okreslona skuteczno$¢ wniesienia protestu do zamawiajacego, a
mianowicie 7 dni od dnia zamieszczenia SIWZ na stronie internetowej. Taka regulacja jest
potwierdzeniem doktryny oraz utrwalonego orzecznictwa Zespolu Arbitréw w wyroku ZA z
2006-06-07 UZP/Z0O/0-1610/. Wobec stanu faktycznego, ktérym jest uchybienie terminu przy
wnoszeniu protestu, Zamawiajacy jest zobowigzany do zastosowania si¢ do dyspozycji art.
180 ust. 7 ustawy i odrzucic¢ protest.

Zamawiajacy wyjasnia, iz z uwagi na fakt odrzucenia protestu jako wniesionego po
terminie w przedmiotowym wypadku nie moze stosowaé procedury okreslonej w art. 181
Ustawy. Dotyczy on bowiem jedynie protestu, ktory podlega merytorycznemu rozpoznaniu,
Ze wzgledu na uplyw terminu do zlozenia protestu, niedopuszezalnym bylo réwniez
wyznaczenie terminu na przylaczenie si¢ do przedmiotowego protestu. Bylyby one bowiem
wniesione po terminie.

Pouczenie

Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 184 ust.2 ustawy Prawo zaméwienn publicznych
w terminie 5 dni od dnia dorgczenia rozstrzygnigeia protestu uczestnik postgpowania moze
wnies¢ odwolanie do Prezesa Urzedu jednoczesnie przekazujac jego kopie zamawiajgcemu.
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