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CONSEKO BEM

SAFEGE -
L.Dz, Con-Kr/475/2011 Krakéw, dnia 17.03.2011
Krakowski Holding Komunatny S.A. laud
w Krakowie _ Sz. P. Klaudla Szczytowska ~ Maziarz
ul. | Brozka 3, 30-347 Krakow Prezes Krajowej Izby Qdwolawczej
Dnia: 2011 -03- 17 ul, Postepu 17 a

02-576 Warszawa
Whotynedo

L dz. /ﬂg llosé zalacznikdw

Odwotujaey:

SOCOTEC POLZKA 5p. 2 0.0.

Al Jerozolimskie 94, 00-807 Warszawa

Tel. 22 314 50 50

Fax 22 314 66 49

e-mail: socotec@socotac,pl oraz adam.bienlek@socotec.pl

Zamawliaiqsy:

Krakowski Holding Komunalny Spétka Akcyina w Krakowie
ul. Jana Brozka 3, 30-347 Krakow

Tel. 12 269 15 05

Fax 12 269 15 10

e-mail: biuro@khk.krakow.pl

Przystepuinly ¢

EKO — KONSULTING -~ PRQIEKT ,CONSEKO ~ BBM -~ DESIGN” S.A.
ul. Wiederiska 114, 30-147 Krakéw

Tel. 12 636 71 33

Fax 12 636 73 12 w. 11

e-mail: bitro@consako.pl

Dotyezy:

Odwatania wnlesionego w dniu 11.03.2011 roku w poestepowaniu prowadzonym w trybie
przetargu ograniczonego; Kontrakt nr 5 Pomoc techniczna dla jednostki realizujacej
projekt dla projektu pn.; ,Program gospodarki odpadami koemunalnymi w Krakowle”
numer referencyjny nadany sprawie przez Instytucle zamawlajaca TZ/9/2010,

PRZYSTAPIENIE DO POSTEPGWANIA
TOCZACEGO SIE YW WYNZKL WRIESIEMIA ODWOLARILIA

Dziatajac w imienlu Przystegpujgcego - EKO-KONSULTING-PROIEKT "CONSEKO-BBM-
DESIGN" 5.A., na podstawie art. 185 ust. 2 1 3 ustawy z dnla 29 stycznia 2004 roku

BEG-KONSHLTING-PRONHKE T CONSZHO-SRM-DESEGHNSA » 30-147 Krakow ul.\Wiedenska 114 ¢ Tel, +48 12 636 71 33
Fax. +48 12 636 73 12 & E-mall : biuro@conseko.pl » Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie XI Wydziat
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdoweege « KRS QQDDI70840 « Kapitat zakfadowy 779 908 PLN + NIF 677-10-18-509
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Prawo zamdwien publicznych {t.j.: Dz. U, z 2010r. Nr 113, poz. 759 z pdin. zm. - dalej
jako ustawa pzp),

zgtaszam przystapienie po stronic Zamawiajacego
to postepowaniz itszgcego sio w wyniku wniecienia ofwolania
przez Odwolujacego-
SOCOTEC POLSKA Sp. 7 0.0.
Al. Jerozalimskle 94, 00-807 Warszawa

| wnoszg o dddaianle odwolania w cxgscl dotyczaesi zarsutdéw:

- zanlechania czvnneéel weswanla o uzupehisnle oéwizdesed
dokumzntéw potwierdsujqueyveh speinienie warnkéw udzisiu pregz
wykznawesw skizdajacych waiosek ar 9,

- zanlechanie czynnofel wylduczeniz = postghowenia wykenawedw
skladajaeyeh wnlosek nr e,

- bezpodsiawna ranroszenia de xlozenija ofarly wykonzawecow skiadejgcyeh
wriiosak nr 2,

T uwagl na bazzasadnoié craz bledne sfarmulowsnic Ve /v narzuidve,

Przystepujacy, jako Wykonawca, ktorego wniosek przeszedt pomyslnie weryfikacie w
zakresie oceny spelnienia warunkéw udziaty w postgpowaniu a co za tym idzie zostal
Zaproszony przez Zamawlajacega do sktadania ofert, posiada inteiee praviety we
wnloskowanym rozstrzygnieciu odwolania, a tym samym w utrzymaniu w mocy decyzji
Zamawlajacego o zaproszeniu Wykonawcy EKO-KONSULTING-PROIEKT "CONSEKQ-BBM-
DESIGN" S5.A. do ziozenia oferty w niniejszym postepowaniu.

W dniu 14.03.2011 roku, w wyniku informacjl przekazanej przez Zamawiajacego,
Przystepujacy powzigt wiadomoéé o wniesleniu przez Cdwolujacego odwolania m.in. na
czynno$c zaniechania prrer Zamawiajacego wykluczenla wykonawcéw sktadajacych
whiosek nr 9 z postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego oraz na czynnosé
bezpodstawnego zaproszenia wvkonawcow skiadajacych wniosek nr 9 do skiadania ofert
w ninigjszym postepowaniu.

Na podstawie art, 185 ust. 2 ustawy pzp, Przystepujacy moze w terminie 3 dni od dria
otrzymanta informacjl o wniesieniy odwolania, przytaczyé sie do postgpowanla toczgcego
sl w wynlku jego wnlesienia, tak wieg zgodnie z zasadami obliczania termindw,
wynhikajacym! z Kodeksy Cywilnego, przystaplenie ninlejsze nalazy uznad za wniesione w
terminie.
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I. W odniesieniu do zarzutdw podniesionych przez Odwolujaceqo, stwierdzamy ich
bezzasadnodd, z wwagi na nizej wymienione okolicznosel!

W odniesienivu do zarzutu nle uUzupellenia przer wykonawce dokumentéw
potwierdzajacych odpowiednie, ze w stosunku do firmy SAFEGE S.A. nie otwarto
likwidacji ani nie ogloszono jege upadioscl, nie zalega z uiszezeniem podatkéw, optat
skiadek na ubezpieczenie spoleczne | zdrowotne,

Zgodnie z brzmienfem pkt C sekefa 111.2.2) ogloszenia o zamowieniu ,Wykonawca moze
polegat na zdolnosciach finansawych innych podmiotdw, nlezaleznie od charaktery
prawnego fgczacych go z nimi stosunkéw. Wykonawca w takiej sytuacji zobowigzany jest
udowodnié zamawiajgcemu, iz bedzie dysponowal zasobami m‘ezbedny}ni do realizacji
zamowlenia, w szczegdinodci przedstawigjgc w tym celu pisemne zobowigzanie tych
podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobdw na okres korzystania z
nich przy wykonaniu zamdwienia.”

Z kolei w przypadku gdy wykonawca w celu wykazanla spelnienia warunku udziaty w
postepowaﬁiu polega na zdolnogclach finansowych innych podmiptéw, jednak podmioct
udostgpniajacy swoje zasoby finansowe nie bedzie brat udziatu w wykonaniu zaméwienia,
Wykonawca zobowigzany jest jedynie do przedicZenia Informacji banku lub spétdzielczej
kasy oszczednosciowo-kredytowej, w ktérych dany podmilot posiada rachunek,
potwierdzajycej wysokosé posiadanych srodkéw finansowych lub zdeinosé kradytowa,
wystawiong nie wezednigj niz 3 miesiace przed uplywem terminu sktadania wnioskéw o
dopuszczenie do udzighu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia (§ 1 ust 3
Rozporzadzenia Prezesa Rady Mlnistréw z dnia 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajéw
dokumentow, jakich moze Zadad zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty mogg by¢ skiadane Dz. U. Nr 226 poz 1817 z 2009 roku), z tak
sprecyzowana normg prawa koresponduja zapisy pkt E sekgi 111.2.2) ogloszenia o
zarmawieniu,

Zgodnie z powyzszym Przystepujacy we wniosku o dopuszczenie do udziaty w
postgpowaniu zawart oswiadczenie podmiotu udostgpniajacego zasoby finansowe na
okres wykonania niniejszego zamoéwlenia (oswiadczenie spdlki SAFEGE S.A. -
str. 70 wniosku) jak rowniez zafaczyl stosowne dokumenty poswiadczajace umocowanie
osdb skladajacych ninlejsze oswiadczenie do skladania ofwiadezen w imieniu | na rzecz

SAFEGE S.A. (pethomocnictwo udzietone przez dyrektora generalnego spétkl SAFEGE S.A.

- str. 71 wniosku, odpis 2 rejestru handlowego spotek sporzadzony dla SAFEGE S.A. wraz
z tlumaczeniem na jezyk potski = str, 72 do 82 wniosku). Dokumenty ninigjsze miaty
podwiadezaé, jak juz wspomniano, prawidlowe umocowanie do dziatania w imieniy
podmiotu oddajacego do korzystania zasoby finansowe Przystepujgcemu tj, EKQ -
KONSULTING - PROJEKT ,CONSEKO — BBM — DESIGN” 5.A

Zataczenie tych dokumentéw do wnlosku nr 8 zlozonego przez Przystepujacege w 2adnej
mierze nie uzasadnia twierdzenia jakoby podmiot EKO = KONSULTING - PROJEKT
+CONSEKO ~ BBM - DESIGN” 5.A oraz podmiot SAFEGE 5.A. wystgpowaly wspdinie po
stronie wykonawcy w niniejszym postepowaniu lub podmiot SAFEGE S.A, miataby
realizowad czesé ramdwienia. Tylko w takich sytuacjach tj. wspdinego ubiegania sie o
raalizacje zamdwienia albo uczestniczenla podmiotu trzeclego udostepniajacego zasoby
fina'nscawe w realizacii zamowienia, quasadnionym jest Zadania m.in. dokumentdw
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potwierdzajacych z& wobec danego podmiotu nie etwarto likwidacji anl nie ogteszono
jego upadfesci, nie zalega z uiszczeniem podatkéw, oplat sktadek na ubezpieczenie
spoteczne i zdrowotne,

W odwiadczeniu zioZonym przez Przystepujacego na wezwanie Zamawlajacego z dnia
11.02.2011 roku w odniesieniu do kwestil okreslenia czy podmlot SAFEGE $.A, bedzie
brat udziat w realizac/i zamdwienia, w dnlu 16,02,2011 roku, Przystepujacy
jednoznacznie wskazal, iz spotka SAFEGE S.A. nle bedzie brala udziatu w realizacii
zamdwienia. Dolgczenie dokumentdw statutowych spdtki miato na celu jedynie wykazanie
poewigzan formalnych pemigdzy podmiotami i zostato dokonane z czystej ostroznosel, jak
rowniez w celu wyjadnienia wszalkich okolicznogel rzutujacych na powiazania obu
podmiotéw, bowiern w doktrynia podkredla sie, iz ,Dysponowanie wymienionym| w
przepisie art. 26 ust. 2b p.z.p. zasobamli musi byé fednoznaczne | nie moze wynikalé z
dedukcji czy domystdw zamawlajacego, co do tego czy podmiot, kidry przedstawia
zobowligzanie innego podmiotu do udzielenia odpowiedniego zasobu jest uprawniony do
dysponowanta nirm, a tekze w jakim zakresie nastapifo udzielenie potenciatu innego
podmiotu oraz czy podmiot udzielajgcy odpowiednich zasobéw rzeczywidcie je posiada.
Stwigrdzenie tego dysponowania przez wykonawce winno byd bowiem konsekwencjg
pozylywnef oceny dowodu, jakim jest zobowigzanie podmioty trzeciego prrez
zamawiajqcego.” (wyrok KIO z dnia z dnia 7 wrzeénia 2010 r. sygn. akt.: KIO/UZP
1807/10).

Dazenie przez Przystepujgcego do udzielenia Zamawiajgcemu klarownych informacyi
rzutujgcych na sposOb pozyskania udostepnianych przez podmiot trzeci zasobdw
finansowych, w Zaden sposdb nie uprawnia do traktowania obu podmictéw jako
wykonaweéw wspolnie wystepujacych w. ninigjszym postepowaniu, co za tym idzie
wysnuwania zarzutdw o brakach formalnyeh #Hozonego przez Przystepujacego whiosku o
dapuszczanie do udziats w postepowaniu, a w dalszej kolejnosci formutowania zarzutdw o
zaniechaniu czynnosci wykluczenia Przystgpujgcego z udzialu w postepowaniu.

Wobec powyZszego formutowanie twierdzenia jakoby wniosek nr 9 zostat zlozony przez
dwach wspalnie ublegajacych sig o udzielenie zamdwienia wykonaweéw, na co wskazuja
sformutowania uzyte w zarrutach, gdzie Odwotujacy wskazuje na ,wykonawcéw
skfadafacych  wniosek  nr 9 & nle  wykonawce skladajacego  wniosek
nr 9, jest rupeie nieuzasadnione i jako takie stanowl o bezpodstawnosci i blednym
sformutowaniu whniesionych w odwoianiu zarzutdw.

I1. W odniesieniu do zarzutu braku dokumentéw podmlotéw udostepniajacych osaby
wskazane-we wniosku Przystgpujacego jako osoby, ktére bedg uczestniczyé w
wykonywaniu zamdwilenta, Przystepujacy wskazuje co nastepuje;

Zgodnie z pkt C i D sekcja II1.2.3) ogloszenia o zamdwieniu, Zamawiajacy wskazat, iz
Wykonawca moie polegad na wiedzy | doswiadczeniu, potencjale tachnicznym, osobach

_2dbitych do wykonania zamdwienia innych podmiotéw, niezaleznie od charakteru

i

prawnego fgczacych go z nimi stosunkéw. Wykonawca w takiej sytuacji zobowiazany jest
vdowodnic Zamawiajaeernu, i2 bgdzie dysponowat zasobaml niezbednymi do realizacyi
zamdwienia, w szczegdinoici przedstawiajac w tym colu pisemne zobowlgzanie tych
podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobéw na okres Korzystania z
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nich przy wykonaniu zaméwisnia.” (pkt C) oraz w okreslonych okollcznodciach tj. w
sytuacii gdy ,(...) wykonawca, wykazujac spefnianie warunkow, o ktdrych mows w art, 22
ust. 1 uw.p.z.p., polega na zasobach innych podmiotéw na zasadach okredlonych w pkt C,
a podrioly te bedg braly udziat w realizacyi czescl zaméwienia (...) " zamawiajacy 2adat
przedstawienia dokumentdow wymaganych od wykonawcy potwierdzajacych zlozenie
dokumentéw potwierdzajacych brak podstaw do wykluczenia (pkt D). Powyisze
wymaganla ujgte w ogtoszeniu o zaméwieniu korespondujg z norma wyrazona w § 1 ust
2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw 2 dnla 30 grudnia 2009 r. w sprawie rodzajow
dokumentow (...) stanowlaca; JeZeli wykonawca, wykazujac spelnianie warunkow, o
ktérych mowa w art, 22 ust. 1 ustawy, polega na 2asobsch innych podmiotéw na
zasadach okreSlonych w art. 26 ust. 2bh ustawy, a podmioty te beda braly udziat w
reafizacji czedci zamdwienia, zamawiajacy moke 2adal od wykonawcy przedstawienia w
odnjesieniu do tyeh podrmiotdw dokumentéw wymienionych w § 2.7

W éwietie przywolanego brzmienia § 1 ust. 2 rozporzgdzenla podkredli¢ nalezy, iz przepis
ten znajduje zastosowanie w przypadku ziszczenia sig dwach nastepujacych warunkédw,
Po pierwsze wymagane jest, aby wykonawra, wykazujac spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu, polegat na zascbach innych podmiotéw na zasadach okredionych w art. 26
ust. 2b ustawy pzp. Po drugle wymagane jest, aby podrmiioty te braly udziat w realizacji
czeécl zamdwienia, Przy czym, co szczegdlnie istotne, warunki te musza by¢ spetnione
kumulatywnie. Tak wigc obowigzek zoienia wymaganych dokumentébw maoze dotyczyd
tylko I wytacznle sytuacit, w ktorej wykonaweca wykazujac spetnianie warunkéw udziaty w
postgpowaniu polega na zasobach podmiotéw trzecich oraz gdy z okolicznosci wynika, iz
dia wykazanla dysponowania zasobami niezbgdnymi dla reallzacji zamdwienie konlaczny
jest udziat podmiotu trzeciego w realizacji zamowieniz. W innym przypadku, mianowicie
wtedy, gdy podmiot udostepniajacy zasoby nle bedzie brat udzialu w realizacji
przynajmniej czesci zamowienia Zadanie wzmiankowanych dokumentéw od podmiotu
trzeciago jest dziataniem sprzecznym z prawem.

W tym miejscu nalezy podkreslié, iz w myél normy art. 22 ust. 1 pkt 3 ustawy pzp, o
udzielenie zamdwienia publicznege moga ubiegac sie wykonawcy, ktérzy speiniajg
warunki dotyczace dysponowania osobaml zdolnyml do wykonania zamoéwienia.
Jednoczesnie ustawa pzp nie zastrzega zadnej szczegdingj formy prawnej dla pojgcia
wdysponowanie osabaml zdoinymi do wykonania zamdwienia”. Istotnym jest zatem to,
czy dany wykenawca ma gwarancjg, ze dana osoba moie Swiadezyé okredlone ustugi na
jego rzecz, Swego rodzaju gwarancig sg odwiaderanla ztolone przez osoby fizyczne o
gotowosci reallzacyi okreslonych ustug w przypadku uzyskania przez wykonawce
zamowienia do realizacji. Tak wiec o tym, czy wykonawca dysponuje osobami zagolnymi
do wykonania zamdwlenta rozstrzyga wig? prawna Istniejaca pomiedzy wykonawca a tymi
osobami {osobg).
W przypadkach, gdy tytulem prawnym do powolanla sie przez wykonawca na

..dysponowanie osobami zdolnymi do wykonania zamdwienia jest stosunek prawny

istniejacy bezposdrednio pomigdzy wykonawca a osobami, na dysponowanie ktérymi
wykonawca slg powotuje, mamy do czynienia 2 dysponowaniem bezposrednim. Przy czym
bez znaczenia jest tutaj charakter prawny takiego stosunku, tj. czy mamy tu do ¢zynienia
przykiadowo z umowsa o pracg, umowg o $wiadczenie ustug, umowa przedwstepna, czy
tez z samozatrudnieniem sie osoby fizyczne) prowadzace] dziatalnosé gospodarczy itd.
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(vide wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 2 lipca 2009 r. KIQ/UZP 766/09, wyrok
Krajowe] Izby Odwolawezej 2 driia 27 maja 2009 r. KIQ/UZP 632/09; KID/UZP 659/09).

Co szczegdlnie Istotne to sam wykonawea ocenta, czy danym potencjatem juz dysponuje,
czy tez dopiero bedzie dysponawat; W tym wzgledzie istotny jest riwnie? fakt, ze w cely
potwierdzenia spefniania warunku, w przedmiocie dysponowanta esobami zdolnymi do
wykon&nia zamdwienia, Zamawiajigey moze zadal jedynie wykazu 0sib Iub pisemnego
zobowigzania innych podmiotdw do udostepnienia tych 0séb na podstawie § 1 ust. 2 Pkt
5 | 58 powolywanege rozporzadzenia, Zakres o$wiadczeri skiadanych na ta okolicznosc
oKkresla sam wykonawca. Wykonawca bowiem ocenia, ktdrymi osobarmi dysponuje, a
ktore pozostajg w dyspozycjl innych asdb 1 ktbrymi moze sig co prawda postuiyé w cely
potwierdzenia spefniania przedmiotowego warunku, ale w stosunku do ktdrych powinfen
ziozy¢ zobowigzanie. Zakwestionowanie faktu dysponowania osobamf zdoinymi do
wykanania raméwienla jest mozliwe poprzez przedstawienie dowodu przeciwnego do
véwladczenia zfozenege przez wykonawce" (wyrok KIO z dnia 20 marca 2000 r. w
sprawie o sygn. akt KID/UZP 277/09).

Majac na uwadze powyzsze podkredlié nalezy, iz warunkami uzasadniajacymi trafnodé
sformutowanego zarzutu Odwotujacego byto by wykazanie, 2& co najmniej;

= nie istnieje 2adna wigz prawna stanowiaca o mozliwoscl bezpoéredniego
dysponowanla przez wykonawce (przystepujaceqo) osobami wskazanymi we
wniosku przystepuiacego jako osoby zdolne do wykonania zamdwienia,

- oswiadczenla niniejsze nie mogly zostaé riotane przez osoby fizyczne a jedynie
przez podmicty dysponujace w sposdb wiadczy wledza | doswiadczentem tych
osob,

- osoby trzecle beda braly czynny udziat w realizacj! ninigjszego zamdéwlenia,

Zadna z powyzej powotanych okolicznogci nie zostata wykazana przez odwolujacego,
ktory opierajac sie o nagiéwkl zawarte w o$wiadczeniach zalaczonych do wniosku
Przystepufacego, pomijajac tresé tych oSwiadczen, ograniczyt sie do stwierdzenia, iz oséb
fizycznych nie moina traktowad jako podmioty, wobec czego twierdzenia o istnieniy wiezi
pesrednie] pomiedzy wykonaweg — Przystepujacym a osobami zdolnymi do wykonania
zamowienia sg uzasadnione w zwigzku z czym korieczne jest przedstawlenie
dokumentéw podmiotéw trzecich dysponujacych osobami zdolnymi do wykenania
zamowlenia.

W tym miejscu Przystepujacy podkregla, 12 dla interpretacil znaczenia przediozonych
wraz z wnioskiem oswiadczen osob zdolnych do wykonania zaméwlenla istotna jest ich
tres¢ a nie tytut czy nagidwek dokumentu. Przystepujacy zwraca uwagg, iz ziozone
oéwiadczenia nalezy odczytywad jako oswiadczenia osob fizycznych, kidre zobowigzujg
sig, w przypadku powierzenia Przystepulgcemu do realizacji ninigjszego zamdwlenia,
dwladezy¢ okreslone ustugl w toku realizacji zamdwienia, wykorzystujac przy tym EWg
wiedze | dodwiadczenie. Osoby skladajace ninigjsze odwiadczenia zobowiazaly sie do
udostgpnienia swych zagobdw na rzecz Przystepujacego we wlasnym imieniu, z tego tes
wzgledu nie mozna odczytywad niniejszych odwiadczen jako oéwiadczen ziozonych przez
podmioty zewnetrzne dysponujace tymi osohami, z ktérymi wiaze je stosunek zalarnodci
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uzasadniajacy; istnienie posredniej wigzi pomigdzy tymi osobami a Przystepujacym oraz
zadanie zlozenia dodatkowych oéwiadczed podmlotéw trzecich,

Biorac pod uwage powyzsze, wnosimy jak na wstepie.

Kopla niniejszego przystapienia zostala przekazana Zamawiajacemu | Odwotujacemu, o
Zostato potwierdzone w zatacznikach do ninigjszege przystapienia.

Z powazaniem

Dominika Poprawska-Brudziana  Ludwik Bernackl

)
e

Vecm F'reze,-. Zarzgduy & Drezes Zarzgdy

Zataczniki:
1. Aktualny odpis z KRS,

2. Dowdd przekazania kopii Przystaplenia Zamawigjacemu oraz Odwotujacemu,
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